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Eplény Kbzség Onkormanyzata (a tovabbiakban: Onkormanyzat) Képviselé-testiilete (a
tovabbiakban: Képvisel6-testiilet) altal alkotott, a telepiiléskép védelmérdl szél6 23/2017.
(X11.14.) 6nkormanyzati rendeletével (a tovabbiakban: TKR.) szemben a Magyarorszag helyi
onkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Motv.) 132. § (1)
bekezdés a) pontjaban és 134. § (1) bekezdésében biztositott hataskérémben eljarva
térvényességi felhivassal élek.

1. A jogszabalyszerkesztésrél szol6 61/2009. (XI1.14.) IRM rendelet (a tovabbiakban: Jszr.) 67. § (4)
bekezdése alapjan a ,védett érték’-re értelmezd rendelkezés 6énkormanyzati rendeletben nem
régzithetd, mivel ez a telepulésfejlesztési koncepciorol, az integralt teleptilésfejlesztési stratégiardl és
a telepulésfejlesztési eszkozokrol, valamint egyes sajatos jogintézményekrél szolo 314/2012. (X1.8.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eljr.) 23/A. § (1), és a 23/C. § (1)-(4) bekezdésekben régzitettek
értelmében magatol értetédd fogalom, ezért a TKR. 1. § 10. pontja jogszabalysérts.

2. A TKR. 2. § (5) bekezdése a kulturdlis 6rékség védelmével kapcsolatos szabalyokrdl szélo
68/2018. (IV.9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 83. § (2) bekezdés c) pontjaba,
84. § (1) bekezdésébe és a 14. melléklet 1.4. pontjaba utkozik. A telepulésfejlesztési
koncepciorol, az integralt teleptlésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésfejlesztési eszkdzokrdl,
valamint egyes sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Eljr.) 23/B. § (3) bekezdésében foglaltak szerint ha a helyi védelmet meghatarozoé
eléirasokhoz nem all rendelkezésre a helyi épitészeti 6rokség teleptlési értékleltara, el kell
késziteni az értékvizsgalatot. A Korm. rendelet 83. § c) pontja szerint a TKR. helyi védelmi
eléirasainak meghatarozasahoz a 14. melléklet 1. pont 1.4. alpontjaban meghatarozott értékleltar
vonatkozasaban a TKR.-ben csupan kiegészité szabalyok régzithetdk. Az értékleltar készitési
kételezettsége a Korm. rendelet a TKR. készitéje szamara allapitia meg, a feladat teljesitése
nem harithato &t a helyi védelem ala helyezést kezdeményezére.

3. A TKR. 3. § (1)-(2) bekezdése az Eljr. 23/D. §-aba utkézik. A helyi védelem egyedi vagy
terleti lehet. A TKR. 3. § (1) bekezdésében az egyedi védelem ala tartozokra vonatkoztatja a
nyilvantartas helyi szabalyait, annak tartalmi kérébe a (2) bekezdés c) pontjaban a teriileti
védelem ala tartoz6 értékeket is bevonja. A TKR. 3. § (2) bekezdésében a nyilvantartas tartalmat
ugy allapitia meg, hogy részben — a), c)-d) pontok — sorolja fel az Eljr. szerinti kételezé tartalmat.
A nyilvantartas tartalmanak megallapitasakor a TKR-be vagy telies egészében be kell épiteni az
Eljr. 23/D. § a)-d) pontjait, vagy az azokon tuli tartalmat szilkséges megallapitani.
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4. A TKR. 28. § (9) bekezdésében a légvezetékek Iétesitésére vonatkozé altalanos tilalom az
elektronikus hirkdzlésrél szolo 2003. évi C. torvény 94. § (2) bekezdésébe tkozik.

5. A TKR. 30. § (2) bekezdésével megallapitott, a teleplilésképi véleményezési eljarashoz a 6.
melléklete szerinti kérelem nyomtatvany tartalma a mellékletek vonatkozasaban az Eljr. 26/A. §
(1)-(2) bekezdésébe Utkozik. A kérelemhez a véleményezend6 épitészeti-mliszaki dokumentaciot
elektronikus formaban az épitésiigyi hatésagi eljarashoz biztositott elektronikus tarhelyre kell
feltdlteni, ehhez kell a polgarmester szamara hozzaférést biztositani.

6. A telepuilésképi véleményezési eljarashoz csatolandé munkarészek tartalmat megallapitd TKR.
32. §-a az Elir. 26/A. § (2) és (3) bekezdésébe itkézik. A véleményezéshez szikséges
dokumentacié tartalmat az Eljr. hivatkozott szakasza taxativ jelleggel régziti.

7. A TKR. 36. § (1) bekezdésének a ,vagy annak hasznélati médja” szévegrésze, és az (1)
bekezdés a) pont ab) alpontja az Eljr. 26/E. §-dba utkozik. A telepulésképi rendeletben
szabalyozhat6 telepiilésképi — terlleti és egyedi — a kovetelmények kére az Eljr. 17/C. alcim alatt
talalhatok. Ezek kozott az épitmények hasznalatdnak mddja, funkcidja nem szerepel. A
telepiilésképi kotelezési eljaras a helyi 6nkormanyzati rendeletben meghatarozott teleptlesképi
kovetelmények teljesitése érdekében folytathaté le, az épitmények hasznalati médja, funkcija
nem telepiilésképi kbvetelmény, ezért arra a teleptilésképi kételezési eljaras sem terjeszthetd ki.
8. A TKR. 36. § (1) bekezdés a) pont ad) alpontjaban ,az épitési évezetekre eldirt” szévegrész a
teleptiléskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXIV. térvény (a tovabbiakban: Tktv.) 3. § (1) bekezdés
b) pontjaba Utkézik. A telepiilésképi rendelet teleptilésképi szempontbdél meghatarozo és azokon
kivili lehatarolasokra vonatkozhat, a kovetelmények is ebben a tagolasban értendék, nem a helyi
épitési épitési szabalyzattal megallapitott épitési dvezetek alapjan hatarolhatok el.

9. A TKR. 36. § (2) bekezdése a Tktv. 11. § (1) bekezdésébe Utkozik. A telepliléskeépi kotelezési
eljarast megeléz6 eljarasi cselekmény nem a tajékoztatas és felhivas, hanem a felhivas és a
végzés.

10. Az nkormanyzati jogalkotas soran meg kell felelni a Jat. 2. § (1) bekezdésében rogzitett, az
egyértelm(i szabalyozasi tartalomra, valamint a Jszr. 2. §-dban el6irt normavilagossagi
kovetelményekre vonatkozo elbirdsoknak. A fenti alapelvi kovetelmények a TKR. alabbi
rendelkezései esetében nem teljesiiinek:

- A 28. § (5) bekezdésében a ,képviselo-testulet hozzajaruldsa”, és ugyanezen szakasz (7)
bekezdésében ,az énkormanyzat altal elézetesen engedélyezett” eljarasok esetében a TKR. nem
egyértelm(siti, hogy azok milyen eljarasok korébe tartozhatnak.

- A TKR. 28. § (8) bekezdése a keritésre rogzit teleptilésképi kévetelményt. A kerités nem a 28.
alcim szerinti egyéb miszaki berendezés. Az OTEK. 1. melléklet 60. pontja szerint a kerités
épitmény.

- A TKR. 36. § (1) bekezdés b) pont be) alpontja és c) pont ca) alpontja azonos tartalmakat
régzit.

- A TKR. 7. mellékletében a telepiilésképi bejelentési eljarasok kérébdl nem zarja ki az épitési
engedélyhez vagy egyszer( bejelentéshez koétott épitési tevekenysegeket.

- A TKR. 3. mellékletébdl valamennyi teleplilésképi szempontbdl meghataroz6 terilet
vonatkozasaban hianyoznak a térképszelvények, a lehatarolasok.

Az Motv. 134. § (1) bekezdés alapjan felhivom a Képvisel6-testiiletet, hogy legkés6bb a
felhivas kézbesitését kovetd hatvan napon beliill a torvénysértések megsziintetésérél
intézkedni, intézkedésérél, egyet nem értése esetén pedig annak indokolasarol irasban — a
Nemzeti Jogszabalytar feliiletén keresztiil — tajékoztatni sziveskedjen.
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